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BILBAO, a 19 de julio de 2013

D. IGNACIO AMILIBIA BARBARA
ABOGADO

AVDA. ZUGAZARTE, N° 15 BIS
48930 - LAS ARENAS (BIZKAIA)

Ref?: 2010/32249

ROLLO APELACION 147/13-R (AP,4%)

EUSKAL IRRATI TELEBISTA-RADIO TELEVISION VASCA (RECURRIDO)
/ JOSEBA FERNANDEZ GONZALEZ

Ldo. D. IGNACIO AMILIBIA BARBARA

Estimado compafiero:

Con fecha 22 de Julio me notifican la sentencia anexa, que en su fallo concluye
con parcial estimacion del recurso de apelacion en su dia interpuesto por el Sr.
Fernandez Gonzalez y también parcial acogimiento del articulado por la Agencia EFE,
acordandose asi revocar la resolucion del juzgado "a quo" en los términos que se
relatan.

Venceria interponer recurso de casacion contra este "decissum” el proximo dia
20 de SEPTIEMBRE, por lo que quedo a la espera de tus indicaciones sobre el
particular, rogandote, de igual modo, me confirmes la correcta recepcion telematica de
esta sentencia, pues te la envio unicamente escaneada y, hasta entonces, recibe un
cordial saludo,
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SENTENCIA N°432/2013
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En BILBAO (BIZKAIA), a diez de julio de dos mil trece.

La Seccion 4° de la Audiencia Provincial de BIZKAIA, constituida por los Sres,

CURADORE
i VfZCAYA '

que al margen se expresan, ha visto en tramite de apelacién los presentes autos civiles de
Procedimiento ordinario LEC 2000 685/2010, seguidos en el UPAD de 17 Instancia e
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Instruccién 1n° 6 de Cetxo a instancia de los apelantes AGENCIA EFE S.A
(demandada) representada por la Procuradora Sra. PAULA BASTERRECHE
ARCOQHA y defendida por el Letrado Sr. CARLOS MAZZA PASCUAL y D. JOSEBA
FERNANDEZ GONZALEZ (demandante), representado por el Procurador Sr.
FRANCISCO RAMON ATELA ARANA vy defendido por el Letrado Sr. CARLOS VILA
CALVO contra los apelados-demandados que se oponen al recurso de apelacién ABC
PERIODICO ELECTRONICO y EL CORREO DIGITAL S.L.U. representadas por
el Procurador Sr. GERMAN ORS SIMON y defendidas por el Letrado  Sr. CARLOS
JIMENEZ DE LA IGLESIA PAN, AUDIOVISUAL ESPANOLA 2000 S.A,,
representada por la Procuradora Sr. CRISTINA SMITH APALATEGUL y defendida por
ol Letrado St. FRANCISCO HILARIO DEL CASTILLO, CONECTA 5§ TELECINCO
S.A.U., representada por la Procuradora Sra. MONTSERRAT COLINA MARTINEZ y
dofendida por la Lefrada Sra. JULIA MUNOZ CANAS, EUSKAL IRRATI
TELEBISTA-EITB, representada por el Procurador Sr. GERMAN ORS SIMON y
defendida por el Letrado Sr. IGNACIO AMILIBIA BARBARA, y UNIDAD
EDITORIAL INTERNET S.L.U. representada por la Procuradora Sra. CRISTINA
SMITH APALATEGUI y defendida por el Letrado Sr. JUAN LUIS ORTEGA PENA,
CORPORACION DE RADIO Y TELEVISION ESPANOLA, S.A. represntada y
defendida por el ABOGADO DEL ESTADO, el MINISTERIO FISCAL, la
VANGUARDIA EDICIONES S.L. (no se opone al recurso) representada por el
Procurador St. ALVARO GONZALEZ CARRANCEIJA y defendido por el Letrado Sr.
JOAQUIN RUIZ ECHAURY todo ello en virtud del recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia dictada por el mencionado Juzgado, de fecha 7 de mayo de 2012,

Se aceptan y se dan por reproducidos en lo esencial, los antecedentes de hecho
de la sentencia impugnada en cuanto se relacionan con la misma.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Sentencia de instancia de fecha 7 de mayo de 2012 es de tenor
literal siguiente:

"FALLO: QUE ESTIMANDO parcialmente la demanda interpuesta por el
procurador D. Francisco Ramon Atela Arana en nombre y representacion de D.Joseba
Ferndndez Gonzdlez contra la demandada Agencia EFE SA representada por procurador
Diia. Paula Bastetreche Arcocha, HE DE DECLARAR Y DECLARO la vulneracion del
derecho al honor del actor causando dafio moral al mismo y en consecuencia HE DE
CONDENAR Y CONDENO a la referida demandada al abono al actor de la suma de
25.000F de indemnizacién asi como a publicar a su costa el presente fallo en la edicion
impresa de los diarios El Pais, ABC, El Mundo y Publico , sin hacer expresa imposicion
de costas procesales.
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QUE DESESTIMANDO integramente la demanda interpuesta por el citado
procurador frente a los restantes codémandados :uskal Irrati Telebista -radio Television
vasca (EITB), representada por procurador D.German Ors Simén, La Vanguardia
Ediciones SL representada de procurador D.Alvaro Gonzalez Corporacion de Radio y
Televisién Espafiola SA representada y asistida de Letrado del Estado, D. Francisco Javier
Asua, Conecta § Telecinco SA, representada de procurador Diia. Montserrat Colina, ABC
Periddico Electrénico SLU, y el Correo Digital SI. representadas ambas por procurador
D.German Ors Simén, Audiovisual Espafiola SA, representada de procuradora Dila.
Cristina Smith Apalategui , Unidad Editorial Internet SL representado de procuradora Sra.
Smith, HE DE ABSOLVER Y ABSUELVO a los mismos de la integridad de pedimientos
deducidos frente a los mismos con expresa imposicion de costas procesales al
demandante.”

SEGUNDO.- Publicada y notificada dicha Resolucion a las partes litigantes, por
la representacién del demandante y la codemandada Agencia Efe, S.A. sc
interpusicron en tiempo y forma recursos de apelacion que, admitidos por el Juzgado de
Instancia y tramitados en legal forma han dado lugar a la formacion del presente rollo, al
que ha correspondido el n® 147/13 de Registro y que se ha suscitado con arreglo a 1os
tramites de los de su clase.

TERCERO .- Hecho ¢l oportuno sefialamiento, quedaron las actuaciones sobre
la Mesa del Tribunal para votacion y fallo.

CUARTO.- En la tramitacion del presente recurso se han observado las
prescripciones legales.

Ha sido Ponente para este trimite la Ilma. Sra. Magistrada Dfia. REYES
CASTRESANA GARCIA.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La sentencia de primera instancia estima parcialmente la demanda
interpuesta por D. Joseba Ferndndez Gonzélez, sobre proteccion civil del derecho al
honor, intimidad y a la propia imagen en virtud de la Ley Orgénica 1/1982 de 5 de mayo,
condenando a la Agencia de Noticias EFE SA al pago de la cantidad de 25.000 euros y a
la publicacién a su costa del presente fallo en la edicién impresa de los diarios El Pals,
ABC, E! Mundo y Publico, y absolviendo al resto de los medios de comunicacion
digitales demandados Mundo (Unidad Internet SL), El Correo (El Correo Digital SL), La
Razon (Audiovisual Espafiola SA), RTVE (Corporacion de Radio y Televisién Espafiola
SA), EITB (Fuskal Irrati Telebista), Telecinco (Conecta 5 Telecinco SA), La Vanguardia
(Vanguardia Ediciones SL) y ABC (Periddico Electrénico SLU).
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Recoge como hechos probados que el 16 de marzo de 2.010 en la localidad
francesa de Dammrie Les-Lys integrantes de un presunto comando de la banda terrorista
ETA afentd contra agentes de la gendarmeria de la Reptblica Francesa, falleciendo a
resultas de dichos hechos el gendarme Jean Serge Nérin, y siendo detenido uno de los
autores, llamado Joseba Ferndndez Aspuruz, con el que el actor no guarda relacion
alguna, a excepeién de la coincidencia en nombre y primer apellido. El demandante presta
servicios profesionales en el departamento de ciencias politicas de la Universidad del Pais
Vasco y fue miembro activo militante el partido politico Ezker Batua. La Agencia EFE
basandose en tal coincidencia de nombre difundié a las 0,01 horas del siguiente dia 17,
entre todos sus asociados, la fotografia del demandante identificandole como detenido,
fotografia obtenida del archivo grafico de la Agencia en que estaba junto a otras personas
de distintas formaciones politicas en un acto pacifista de Lokarri. Percatandose el actor de
la insercién en todos los medios digitales de su fotografia telefoned a la Agencia EFE y
remitié fax interesando su inmediata rectificacion. A las 1,03 horas del dia 17 de marzo la
referida Agencia EFE envi6 comunicacion a sus abonados, por el mismo medio y con la
imagen tachada, instandoles a anular tal fotografia (identificada como MD 156) por error
en la identificacion, siendo repetido el ftem a las 1,23 y luego a las 10,58 horas. Los
medios digitales demandados mantuvieron la fotografia en las paginas digitales hasta las
1,18 horas en el Mundo, las 1,20 horas en la del Correo v hasta las 1,33 en La Razdn.
También mantuvieron la fotografia hasta las 6/6,30 horas del dia siguiente RTVE, EITB,
Telecinco y la Vanguardia, mientras que ABC la mantuvo hasta las 10,57 horas.

Considera que la conducta de la Agencia EFE, que procedi6 a la seleccion y
posterior difusién de la fotografia del actor identificandole como de terrorista de ETA, es
vulneradora de! derecho al honor del demandante, puesto que la difusién de la fotografia
equivocada no entra en el campo de los errores circunstanciales que pueden no afectar a la
esencia de lo informado, por lo que atendiendo a su relevancia y a la omision de
comprobacion constituyen una intromision ilegitima del derecho al honor, (STS de 22 de
diciembre de 2.011, en un caso similar). Achaca ala Agencia EFE una doble falta de
diligencias, una, en la seleccion precipitada y ausente de todo rigor periodistico de la
fotografia, y dos, en una defectuosa rectificacién que no permitio su general e inmediata
subsanacién, por lo que no ha cumptido “una actuacion razonable de comprobacion de la
veracidad de los hechos que expone para no defraudar el derecho de todos a recibir una

informacidn veraz”.

V s absuelve a los demds medios de comunicacion digitales demandados que
publicaron en sus paginas web la citada fotografia suministrada por la Agencia EFE, de
reconocida solvencia, prestigio y credibilidad, y justificando que la rectificacion no fuera
inmediata por la deficiente anulacién de la foto erronea por la Agencia EFE, que no fue
debidamente catalogada o metadatada, incorporando los mismos descriptores o palabras
claves, y por el horario nocturno donde no hay o hay yna minima dotacion de personal.
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Contra la sentencia de instancia ha interpuesto recurso de apelacion el demandante
D. Joseba Fernindez Gonzélez interesando se declare que todos los medios de
comunicacién demandados han vulnerado el derecho al honor, y se les condene al abono
solidario de la cantidad de 12.500 euros y a publicar en las respectivas paginas web de su
titularidad el fallo integro de la misma; y, alternativamente y para el caso de considerar
ajustada a derecho la sentencia recurrida, se revoque la condena en costas de la primera
instancia.

También ha interpuesto recurso de apelacién la Agencia EFE SA propugnando
una incorrecta distribucién de la responsabilidad entre los distintos autores del dafio, que
debe repartirse entre los diferentes responsables de acuerdo con el grado de influencia
causal en cada una de las conductas, en una equivocada valoracion del dafio producido al
Sr. Fernéndez v en la improcedencia de publicar el falio de la sentencia en los medios

escritos a los que se le condena.

SEGUNDQ.- Analicemos en primer lugar el motivo de apelacién invocado por el
actor D. Joseba Fernandez Gonzalez, que pretende sea revocada la sentencia de instancia
en el sentido de obtener Ia condena de los medios digitales de comunicacién demandados
por vulneracion de su derecho al honor, en los términos anteriormente franscritos.

La publicacion, difusién y mantenimiento de la fotografia del actor en sus paginas
webs identificando como miembro de la banda armada ETA resulta indiscutible. No cabe
duda de que las demandadas absueltas difunden la fotografia en las paginas webs que
explotan en base a la informacién proporcionada por la Agencia EFE. Dicha publicacion
se basa en la autenticidad y veracidad de la fotografia que la Agencia EFE le transmite y
en la doctrina jurisprudencial de la fuente fiable y reportaje neutral como protectora de la
informacién difundida cuando se reproduce lo que un tercero ha dicho, escrito o difundido
( STS de21 de julio de 2.008)

Ahora bien, no compartimos plenamente la valoracion que efectiia la Magistrada a
quo respecto a la actuacion de dichos medios digitales en torno a su reaccion en la
correccion y rectificacion del error fotografico cometido tan pronto como se dieron los
correspondientes avisos o notas de subsanacion, a los efectos de depurar responsabilidad
por intromisién ilicita al derecho al honor ¢ imagen del actor, atendiendo al tiempo
transcurrido desde que se remitié la rectificacion por parte de la Agencia EFE hasta la
eliminacion de la fotografia por cada una de las codemandadas.

Partimos de los hechos indiscutidos de que la Agencia EFE comunica a las
mercantiles codemandadas en tres ocasiones el error que se habia producido en la
identificacion del terrorista detenido, en suma, anula el ftem de la noticia en dos
ocasiones, a las 1,03, a las 1,23 horas y 10,58 horas. La Agencia EFE difunde la
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rectificacion mediante el mismo sistema o medio por el que traslada a todos sus abonados
la fotografia del demandante.

La premura en la eliminacion inmediata de la fotografia erronea se realizd
efectivamente por las medios digitales de El Mundo, El Correo y La Razén, puesto que
tardaron menos de treinta minutos en reaccionar y climinar la fotografia erronea de la
noticia. Fstos medios digitales emplean la debida diligencia en la publicacion que en la
eliminacién de la foto equivocada, lo que debe conlleva a su absolucion, puesto que el
error es excusable por la confianza en la Agencia EFE, y la diligencia de la actuacion en
la rapida rectificacion de estos medios de comunicacion es indiscutible.

A diferencia de la diligencia y buen modo de proceder de los anteriores, la falta de
inmediatez en la rectificacion o en la anulacién de la fotografia, que no es correlativa con
la presura en que se dieron en publicar la noticia divulgada por la Agencia EFE,
concurren en el caso de los demds medios de comunicacién digitales demandados, en
menor medida para RTVE, EITB, Telecinco y La Vanguardia, que procedieron a la
rectificacién sobre las 6 a 6,30 horas de la mafiana siguiente, manteniendo la fotografia
errénea durante unas cinco horas, y en mayor medida por ABC que no la rectificd hasta
pasadas unos diez horas. Es esta falta de debida y rapida rectificacion de la fotografia
equivocada con los avisos de la Agencia EFE los impiden que se califique como de error
excusable en el mantenimiento de la fotografia erronea durante los antetiores periodos.

La excusa de que no disponga de trabajadores en las horas nocturnas en que la
noticia debié rectificarse no conlleva ninguna exencion de responsabilidad, ya que se
trata de cuestiones intermas de la organizacién de los medios de comunicacion que no
pueden servir de exoneracién de sus responsabilidades. Tampoco pueden ser causa
exonerante, aunque s¢ tendrd en cuenta para su graduacion, el que rectificacion de la
Agencia EFE no lo fuese en forma catalogada, ya que debemos de tener en cuenta que las
notas de rectificacion si _surgieron efectos en las demandadas absueltas, El Mundo, el
Correo y La Razén, que inmediatamente eliminaron la fotografia a diferencia de RTVE,
EITB, Telecinco, La Vanguardia y ABC.

TERCERO.- Depurada la responsabilidad de demandadas, de la Agencia EFE y
en menor medida en los medios digitales de RTVE, EITB, Telecinco, La Vanguardia y
ABC, abordando la impugnacién vertida por la Agencia EFE, no cabe apreciar solidaridad
entre los distintos medios de comunicacion que publican la informacién y que
mantuvieron la fotografia etrénea pese a la rectificacion de la Agencia EFE, pues todos
ellos son independientes entre si (STS de 28 de septiembre de 1.996), como se pretende
por ¢l actor D. Joseba Ferndndez Gonzélez.
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No se acepta la peticion de condena solidaria entre los distintos medios de
comunicacién, todos ellos independientes entre sf y que gozan de plena autonomia
informativa, sino que cada uno de las demandadas en distinta proporciéon y de acuerdo
con su actuacién imputable debe ser condenada al pago de la prestacién indemnizatoria
que a continuacion se determinard.

Por ello es de aplicacién la regla de la distribucion de responsabilidad entre los
sujetos responsables, siendo que el dafio debe repartirse entre las condenadas de acuerdo
con el grado de influencia causal de cada una de las conductas.

Y en base a lo expuesto, se gradia de muy alto el grado de falta de diligencia en la
Agencia EFE (en un 70%) y de rango bajo a cada una de las cuatro ediciones digitales que
mantuvieron mas de cinco horas tras las dos emisiones de anulacién emitidas por la
Agencia EFE (5% para cada una de ellas) y en mayor grado para edicion de ABC que la
mantuvo editada durante unas diez horas, siendo por tanto graduable su culpa en doble de
aquellas (10%).

CUARTO.- No acogemos el motivo de impugnacion vertido por la Agencia EFE
en el error en la valoracion del dafio causado al actor D. Joseba Fernandez Gonzilez por
ser desproporcionada y desajustada atendiendo a su emisién en horario nocturno de
medios digitales y de escasa difusion. Por el contrario, confirmamos la cuantia
indemnizatoria de 25.000 euros a recibir por el actor D. Joseba Fernandez Gonzélez que
fija la sentencia de instancia, la cual es justa y proporcionada a las bases establecidas en el
art. 9.3 de la Ley Orgédnica 1/82 en relacién con la doctrina jurisprudencial representada
por la STS de 21 de noviembre de 2.008, en relacion a la amplitud del daflo, fa difusion
de la noticia y el beneficio obtenido por el causante de la lesion,

No cabe duda que la cuantia de las indemnizaciones por resarcimiento de dafios
materiales o por compensacion de dafios morales corresponde a la funcién soberana de los
tribunales de instancia sobre apreciacion de la prueba ( SSTS de 19 de octubre de 1990,
18 de julio de 1996, 14 de julio de 2000, 15 de marzo de 2001 ), solo susceptible de
revision por error notorio o arbitrariedad, cuando existe una notoria desproporcion { SSTS
de 17 de enero de 2006, 27 de febrero de 2006 , 5 de abril de 2006 , 9 de junio de 2006,
13 de junio de 2006, 16 de noviembre de 2006 ) o se comete una infraccién del
ordenamiento en la determinacion de las bases tomadas para la determinacion del
quantum [cuantia} ( SSTS de 15 de febrero de 1994, 18 de mayo de 1994, 21 de
diciembre de 2006 ).

La sentencia recurrida declara que la indemnizacién se ha fijado atendiendo a los
criterios establecidos en el art. 9.3 de la Ley 1/1982, y argumenta detalladamente sobre las
diversas circunstancias concurrentes para justificar el céalculo de la indemnizacion
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concedida, cuya valoracion es totalmente acorde con el ordenamiento juridico y con la
valoracion de los presupuestos facticos considerados.

QUINTO.- También acogemos parcialmente el motivo de apelacién de la
Agencia EFE, revocando la sentencia de instancia en el pronunciamiento relativo a la
publicacién del fallo de la sentencia en los medios escritos que la misma indica, en el
sentido de que las demandadas deberdn publicar en sus péginas webs el fallo de la
presente sentencia a su costa, en un espacio de la misma franja horaria en la que

mantuvieron la fotografia errénea.

A esta solucion se llega por la STS de 9 de febrero de 2.012 que establece que “El
art. 9.2 de la LO 1/82 no establece sin embargo, que tal difusiéon deba comprender el texto
literal e integro de la sentencia o por el contrario solo el encabezamiento y fallo, ni
tampoco la forma en que los condenados han de proceder a dicha difusién. Sin embargo
esta Sala en STS de 3/2/09, ha matizado que: "si bien el art. 9.2 de la LO 1/1982 se refiere
de forma laconica a la difusién de la sentencia, el pronunciamiento relativo a la misma
debe ser ajustado a la proporcionalidad del dafio en relacion con el medio utilizado por el
autor de la intromision ilicita”.

Es procedente la publicacion del fallo la sentencia en base a la argumentacion
expuesta por la Magistrada a quo que no ha sido rebatida de que no todos los medios que
eliminaron la foto se hicieron eco mediante la noticia de texto independiente del error
padecido y concretamente EFE si bien elabord un nota de texto no ha justifica que fuese
insertada en algiin medio, Lo que se revoca en su publicacién en los medios escritos,
siendo procedente utilizar los mismos medios de comunicaciones digitales.

En igual sentido la STS de 21 de enero de 2.013 dispone que: “ A) El articulo
9.2.a) LPDH que prevé «[..] En caso de intromisién en el derecho al honor , el
restablecimiento del derecho violado incluira [...], la publicacion total o parcial de la
sentencia condenatoria a costa del condenado con al menos la misma difusion publica
que tuvo la intromision sufrida. B) De la jurisprudencia dictada por esta Sala a proposito
del articulo 9.2 LPDH se deduce que corresponde a la victima de la intromision
ilegitima en los derechos fundamentales la peticion de que se proceda a la difusion de la
sentencia (STS de 16 de febrero de 1999); el 6rgano jurisdiccional ante el que se
formula la peticion debe atender a las circunstancias concretas de cada caso ( STS de 29
de abril de 2009), y habrd de valorar si la difusion de la sentencia es ajustada a la
proporcionalidad del dafio causado, bastando, por lo general, con la publicacion del
encabezamiento y del fallo, especialmente si se trata de publicaciones impresas ( SSTS,
enire otras, de 25 de febrero de 2009 y 9 de julio de 2009)”

SEXTO.- No se efectia pronunciamiento en materia de costas procesales
causadas en la primera instancia, ateniendo a la estimacion parcial de la demanda
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promovida por D. Joseba Ferndndez G’onz_é,lez contra la Agencia EFE, RTVE, EITB
Telecinco, La Vanguardia y ABC, en virtud del art. 3_94.2“ de la LEC

Tgual pronunciamiento vamos a efectuar respecto de las costas procesales de las
demandadas absueltas El Mundo, El Cotreo y La Razén, ateniendo a que dichos medios
de comunicacién publicaron la fotografia del actor como miembro de la banda terrorista, y
es despuds de interponer la demanda y de la prueba practicada cuando se tiene
conocimiento de las concretas conductas de las codemandadas y de la diligencia
empleada, atendiendo a las peculiaridades del asunto enjuiciado, en virtud de la
excepeiones a la regla general de vencimiento del art. 394.1° de la LEC.

SEPTIMO.- La estimacién parcial de ambos recursos de apelacion interpuestos
por D, Joseba Ferndndez Gonzalez y por la Agencia EFE SA da lugar a no efectuar
pronunciamiento alguno respecto de las costas procesales causadas en esta alzada, en
virtud del art. 398.2° de la LEC.

OCTAVO-, La disposicién adicional 15" de la Ley Orgénica del Poder Judicial
(LOPJ), regula el depdsito previo que ha de constituirse para la interposicion de recursos
ordinarios y extraordinarios, estableciendo en su apartado 8, aplicable a este caso que si se
estimare total o parcialmente el recurso, en la misma resolucién se dispondrd la
devolucion de la totalidad del depdsito.

Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion,

En virtud de la Potestad Jurisdiccional que nos viene conferida por la Soberania
Popular y en nombre de S.M. ¢l Rey,
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Que estimando parcialmente el recurse de apelacion interpuesto pot DON
JOSEBA FERNANDEZ GONZALEZ, representado por el Procurador D. Francisco

Ramon Atela Arana, y estimando parcialmente el recurso de apelacion interpuesta por

LA AGENCIA EFE SA, representada por la Procuradora Dila. Paula Basterreche
Arcocha, contra la sentencia dictada ¢l 7 de mayo de 2.012 por el UPAD del Juzgado de

Primera Instancia n° 6 de los de Getxo, en los autos de Procedimiento Ordinario n°

685/10, DEBEMOS REVOCAR Y REVOCAMOS parcialmente la misma cn el

sentido de que estimando parcialmente la demanda interpuesta por D. Joseba Fernandez
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Gonzalez contra la Agencia EFE SA, contra Unidad Editorial Internet SI, El Correo
Digital SL y Audiovisual Espafiola 2000 SA, contra Corporacién de Radio y Television
Espafiola SA, Euskal Irrati Telebista-Radio Television Vasca, Conecta 5 Telecinco SA 'y
la Vanguardia Ediciones SL y contra ABC Periddico Electronico SL:

1.- DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS que las demandadas Agencia
EFE SA, Corporacién de Radio y Television Espafiola SA, Fuskal Irrati Telebista-Radio
Televisién Vasca, Conecta S Telecinco SA, la Vanguardia Ediciones SL y ABC Periddico

Tlecironico SL han vulnerado el derecho al honor, imagen y prestigio del actor D. Joseba

Fernandez Gonzélez.

Y. DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS: A) A la Agencia EFE SA a
abonar al demandante la cantidad de DIECISIETE MIL QUINIENTOS EUROS (17.500
euros), y Corporacién de Radio y Televisién Espafiola SA, a Euskal Irrati Telebista-Radio
Television Vasca, a Conecta 5 Telecinco SA y a la Vanguardia Ediciones SL a que le
abonen_cada una de ellas la cantidad de MIL DOSCIENTOS CINCUENTA EUROS
(1.250 euros) y a ABC Periédico Electronico SL Ia cantidad de DOS MIL QUINIENTOS
EUROS (2.500 euros), v B) A la Agencia Efe, a Corporaciéon de Radio y Television
Espafiola SA, a Euskal Irrati Telebista-Radio Television Vasca, a Conecta 5 Telecinco
SA, a la Vanguardia Ediciones SL y a ABC Periddico Electronico SL a que publiquen a
su costa el fallo de la presente sentencia en sus ediciones digitales en un espacio de la
misma franja horaria en la que mantuvieron la fotografia errénea.

11.- DEBEMOS DE ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a las demandadas Unidad
Editorial Internet SL, El Cotreo Digital SL y Audiovisual Espafiola 200 SA de las
_ pretensiones contra ellas ejercitadas y contenidas en la demanda.

HL- Todo ello sin efectuar pronunciamiento alguno en materia de costas
procesales causadas en la primera y en esta segunda instancia,

Devuélvanse a la AGENCIA EFE S.A. y a D. JOSEBA FERNANDEZ
GONZALEZ los depositos constituidos para recurrir, expidiéndose por el Secretario
Judicial del Juzgado de origen los correspondientes mandamientos de devolucion,

—

.,

MODO DE PUGNACION: contra esta resolucidn cabe recurso de
CASACION ante la Sala\de lo Civil del TS. El recurso se interpondrd por medio de
escrito presentado en este Tribunal en el plazo de VEINTE DIAS habiles contados desde
el dia siguiente de la notificacion (articulos 477 y 479 de la LECn).

Para interporfer el recurso serd necesatia la constitucién de un depésito de 50
euros, sin cuyo-fequisito no serd admitido a tramite. El depdsito se constituira
consign{ando ijcho importe en la Cuenta de Depositos y Consignaciones que este

Vasce Rec Casacde.)
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Tribunal tiene abierta en el grupo Banesto (Banco Espafiol de Crédito) con el nimero
4704 0000 00 0147 13, indicando en el campo conceplo del resguardo de ingreso que se
trata de un “Recurso” codigo 06-casacion. La consignacion deberd ser acreditada al
interponer ¢l recurso (DA 15" de la LOPJ).

Estan exentos de constituir el depdsito para recurrir los incluidos en el apartado
5 de la disposicién citada y quienes tengan reconocido el derecho a la asistencia juridica
gratuita, '

Al escrito de interposicién deberd acompafiarse, ademés, el justificante del pago
de la tasa judicial debidamente validado, salvo que concurra alguna de las exenciones
previstas en la Ley 10/2012.

Asf, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.- Dada y pronunciada fue la anterior Sentencia por los Ilmos. Stes.
Magistrados que la firman y leida  por el Ilmo. Magistrado Ponente el dia 18 de julio
de 2013, de lo que yo la Secretario Judicial certifico.




